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JESVS, MARIA, JOSEPH, 

IN 



PKiBSENTATIONJS LAV^ 
rentij Zarate, Cbrici Tonfurati ' 

huius Dioecefis. 

'SVfEX SSNEFJCIO S^'tJCTl M!CU^ELtS V&, 

Ut l^A'fdrrou 

yoR EL LicENci Ado Lorenzo zaratEj 

iUTisFuccldH U tus vvns^s. 

tl. ^ ^^^^ {ITIGASE en efte Procellb el bieiS 

tonocido Bi^neficid j qae fundb 
Pafqualde SafTa jen la Iglefia Par* 
roquial de San Miguel de Ids Na* 
vartos de Zaragozaj pbr tan repe* 
tidas, como defenganadas inftan* 
. ciasjqlosMaydrdomos delaCofa' 

Hria de dicha Iglefia, han hecho voluntaria , e ineficazmen*; 
je , contra los defcendientes 5 y familia del ^^dador » 145, 



A 


du* 






dWtables Patfones delBeneSao I y porque U torfo^ 
dabitable a Jjs fentencaas, no ha fido fufiaente 

flicha, Cofadria la niebla de lu 



Jefe SoS V «Uda cenfura . con quo el Exnp 

rTdS Tuffinlano feceramente tepreh^de > » ^ f' 

WeUdo. <le la v^rdad jdridica , defnues de vn juzgado, 

mri^enaefalurnbfadosdekfazbh enellitigio > por cuyi 

tenacidadlos declara injariqfos al TnbunaU y publicds re^ 
bdly^Ofes de las fentencias,i» ^m^Cod. dt 

Sunf.Trtn,f^fL Cat,U: ^arri iniuriamfia^ 
2 ^^ytrendifsm£ Synodhfyuls femel Iujic4t4 % ac reBe diffofi. 

rehohere , dlf'f>uure iontenderiti Pues fi folo 

vn tuzgado acredira tanto el drecho > que fe deduxoenk 
lite, que no Te deva inveffiga^ como.dudofb, fmo atender^ 
fe comoderto , que probable duda fele.puede ofrecer ali 
Cofadria de San Miguel $ prctendiendo ofufcaf el derechd 
tlaro de loS-SafTaSiebOMeUcido en tantaS ientenciaS> y im* 
tradidorios juizios » bno k de fu habitual porfia > adquiri* 
das entantas inftanciasVno folo inutiles para fu pretenfion* 
finoinfru^uofas pra el defengahq ) que devieran perto 
dirj y fi el licigaf defpues de vn )UZgado> es caufa de defa-: 
tendon al Tribunals quan molefta > y gravofa fera la rep* 
ticioti demucboj juizios j a la Familia de los SaflaS ? en tan 
conGderabledifpendio defusbienes » no teniendo otro re- 
fardmientor que fa juftickj pudkndo dezif a fusconrendo. 
res* lo que la Glofla en el referido texto, ibi: Quif^uisfofi: 
yeruatim refertamt all^uld ylterius diffuirlt. mendacmm 
^si<€rh* 

2 Y aunque para obtener fentenda favorable efta par- 
te no necefsjtava de defender fu drecho » fino por via de 
las excepcioneSi que nacen de los juzgados > contra la Cor 

fadriaj 


ladrlaj pero aviendo j^itJeipado el SenoY C^cial prirtcipai 
las infrafcriptas cludas> feri precifo feguir el rambQ coreef^ 
pcmdientea fu contemdo) para la facisfaccion*; 

duda; Iv 


, 'I '^t^%yirice refulta de las rfpetidas parti das > ^uepf 

. i han exhibi^o en ‘Procf^J emnendadas i m conlid 
del mo dot ejue de^e con^ar del parentepco > jut entlende tener 
^olonia Lerln »_?» por configmtntt del drecho de ^atronadoi 
per que fait ando el parent efcOi no pttede tener el 'fatronado > 
f or cdnjtpulente fu pref ’ntado el 3enefic to. 

4 Ella Dada compreheride la inclufion de parentefcd 
He Polonia Lean » Patrona j cori los defcendientes j y con-; 
fanguineos del Fundadorj dificultandole la prUeba j porlaS 
^arddasj que la parte adverfa exhibe » y abaxo fe exprefla'-^, 
jan; y para la Cabal fatisfacciofl* fe prevlene en hecha 
- 5 Qd? * 3 5 fundb Pafqaal de Safla vn Be^ 

tiefido i 6 Capellania perpetua en la Iglefia Parroquial deS 
oSan Miguel de los Navarros dela Ciadad de Zaragoza^ 
ilamando para el Patronado a6Hvo,y pafslvo al pariertce fu-’ 
yo mas cercarto poC parte de padre » ii ds madre » y para el 
-cafode no aver parientes fuyos>nombra por Patrones a loS 
.Mayordotnos de la Cofadria de dicha Iglefia de San Mh 



Por la vacante de el Licenciado Juan Baeza, vltimd 


poflTeedor, prefento Polonia Lerini Patrona 9 conlacalidad 
..de confanguineaj ydefcendiente delFundador9al Licencia- 
do Lorenzo Zarate j pariente tambien de dicho Fundador 
y afsi mifmo prefentaron los Mayordomos al LicenciadQ 
Jorge Sancbo9 Regeote la S acriftia de San Miguel. 

7 Y funda el reparo > que haze la Duda > en la mclu-: 

fion 


Vt 


t A, rK JJru de Saffi. "<k qu^en aelaende Poloma lir 
. rnnvencer la legjtimidad de lu inciufion con el 

F^iSor ; y afsi 'mifcno fe manifiefte claramente el dicho 
paicJinclufion haftaLor^o Zarate 
Fealegaporefta parte: Quedetiem^ mmemonal 
de prefente, folo ha avido.y ay en la Parroqma de San 1^. 
guel<le arros de Zaragoza, vna tamdia del apelli- 

ao ,y renotobre de Safla , de k qaal procedid Pafqual de 
SaiTa Fundador ; y quc todos los de el dicho apelKdo quo 
hi avido, y ay en dicha Parroquia,y fus defcendientes ban 
fiJo Parroquianos de aqnella, y efpecialmente,que Catali-; 
na de SalTa , madre de Anton deLerin , fue defcendientq 
de Pafqual de Saffa, y Parroquiana de San Miguel. 

8 Pfucbafe concluyentetnente efte alegato, con la de J 

pofieion verldica de nueve teftigos 5 tfes de los producidos 
en el ProcefTo 9etri elLicenciado Francifco Ray-i 

mat , y Ana Lerin fobre el afciculo quarto de fu propofii 
donj dos de los prodiicidosporpaftedeel licenciado An-! 
dres Gafton, en fu Procelfo ; dos delos producidos por cl 
Idcenciado Rafael Valladolid en el fuyo j y con dos de los 
producidos por el Licenciado Manuel Zarate en fu ProceF*; 
fo ■; los quales concluyen de villa , y fecho antiguo 
refpedlivamente , fobre todolo contettido en el articuld 
quarto de la propofidon dada po? efta parte , dedondere-: 
fulta indubitablemente clara la vnidad efpecifica , y mime-i 
rica de la familia de lbs Sailas en la Parroquia de San Mu 
guel delos Navarros, k defcendencia de Catalina de SalTaV 
de Pafqual de Saffa Fundador , y todo lo contenido en dir 
cho articulo quarto de la propoficion. 

9 Y fe comprueba la exiftencia de dicha familia de lo^ 
Scffas de tiempo Inmemorial , con mucbas partidas de W 
quinquiiibris de la Parroquia de San Miguel , que enipie- 

^n 


Befdeel aSoT5lI: efeHonSe fe Iialla r^tidainetite| 
efcrito el renombre, y apellido de Saffa^ afsi en las panidaS 
ide bapcizados, y confirmados»coino en las de los cafados,j^, 
tonfelTados , y muertos j y fe califica lo fobfedicho con li 
yifura quefe hizo a inftancia del Licenciado Sanz » al folio 
flop, del Proceflb , a que feaumenta la autoridad de Zuth 
ta lih. 1 1 ,*^nnal.foLj2. col. 5. ibi: Se halld end ano 14124 
yhia ^elegrin de Sajja ^oUor en drechos > ^ natural de eBd^ 


^■fmdad* 

10 En el articulo quinto fe alega, que Catalina de SalTa/ 
tiefcendiente de dicho Pafqual de Sa{ra>de el legitimo ma-i 
trimonio) que contraxo con Juan Leriftfhuvo,y procfeb erf 
hijo fuyo legitimO) y natural a Anton Lerin primogenitor 
y Juana Lerin 5 refuica la probanza de efte articulo > de laf 
depoficion de los mifmos nueve teftigosj de los quales con-* 
tluyen vnos de vifta? y otros de fecho antiguo el matrimq-j 
niojy filiacion prout in articulo*’ 

1 1 En el fexto fe alega» que el dicho Anton de Lerinl 
fcontraxo fu legitimo matrimonio con Polonia Moreno > y 
huvieron en hijas fuyas legitimaSjy naturalesa Ana Lerinr 
y a Polonia Lerin » fegundogenita , Patrona j fe prueba el 
matrimonio de Anton Lerin? y Polonia Morenojy la filia-: 
fcion de Ana Lerin » con los teftigos r. 2* y |. producidos 
en el Proceffo de Raymat jque concluyen de villa , y con 
los teftigos I. y t. quedepofan de villa > que produxo el 
Eicenciado Manuel Zarate en fu proceiTo, y la filiacion de 
Polonia Lerinjy hermandad con Ana Lerin, fe prueba con 
dos teftigos producidos por efta parte, los quales concluyen 
de villa. 

12 En el feptimo) que la dicha Ana L^rin caso coni 
Juan Ortiz de Zarate, y huvo en hijos fuyos legitim os, y na 
turales ^ Lkenciado MolTen Manuel Zarate j Beneficiado? 

S que 


f„e foc de aicboBeneSdo, t; We, Padre del Li- 

L" Zaratcprefemadcfe prueba con loscm- 

"f "* & d oa<«<i“ >> •*■«'•’ I““ ?■“; ''S» 

fcTzot2X2.tQ,j SafTa^ prefentadoi jTe prueba con tresteftl-i 
gos,producidos enefta inftancu,que concluyen de yifta,m|5 

trIn 3 onio»y.fibacion. _ ^ , - t 

' 14 Contra efta tan legitima)Clara»y convmcente proban 4 
!?a del parentefco ^ y defcendencia de Polonia Lerin , coni 
Pafqual de Saffa Fundador del Beneficlo i opone la partei 
idverfa los mifmos efcrupulo$» con que en cl primer juizia 
contraiidorio pretendkra extinguir la familia de loS Saflas 
con el pretexted de que Catalina cle SalTa^de quien defeen-: 
'did Anton de Lerinjy defejende Polonia ; no fue defceii- 
dientede Pafqual de SalTa > ni que tuvo parentefco alguno 
con dieba familial fino^que la dieha Catalina? fue nacida en 
elLugar de Vergua?hija de Juan de Safla>y Maria GralTa; 
(in que la familia de Pafqual de Safla tenga inclufion ? m 
tonexionde parentefco con la familia de los SalFas de Ver- 
guaiy anaden que la familia del Fundador ha fertecido? por 
no hallarfe en laS partidas de loS cinco libros de San 
guel el apellido) y renombre de Salfa hafta el ano 1 5 5 o. 

1 5 Efta objeccion (vnico fundamento de laDud2?qu6 
fe copib arriba) contiene dos partes; La primera confifte, 
en que Catalina de SaiTa noes defeendiente de Pafqual de 
JSaffa, nidefu familia; finode los SalTas de Vergua: La fe- 
gunda fe reduce a dezir > que la familia del Fundador fue 
extinta. 

^6 Int£ntaprqbar la Cofadrla la primera parte , exhL 

bicn- 


& 


Kencid en Proceffo vnaSo^e Capitulos matTfmdtiales* 
ptorgados por Juan de Luc> y Catalina de Safla>en 27. dc 
Mayo de 1 5 73* de dcaide refulta jque al tiempo que fe tra- 
to el matrimonio j intervinieroU por parte de la dicfaa Ca- 
taliruj-Jayme Aznar Labrador j y Gracia Seirano conyu-^ 
ges > Anton de Saila j y Ana de San Clernent conyuges>y 
Catalina de Safla j donzella ^ hernianadel dicho Anton del 
Saflaj vezinos deCafcafbn. 

.^17 T ambien exhibe la pait^ ad verfa otra 'Capituk-^ 
tion matrimonial de Anton de Saffa , y Ana de San Cle^ 
ment ; de donde refulta > que Anton deSalPa , y los qud 
por fu parte contrataron el matrimomo eran habitantes erf 
Zaragozajy que Juan de SalIa>Padre de Anton fue vezind 
deVerg.ua* 

•18 Y afsi mifmo exbibe vti teftamentd otorgado pds^ 

Catalina de Safla> viuda de Anton de Lerin j en que dexi 
legitimaa Maria Montanes fu hija > y del quondam Juan 
de Luc, y Morttafies fu primer marido > y a Juana Lerinj’ 
y a Anton Lerin fus hijosjy deJuanLerin fu fegUndonla-*] 
rido; a que anaden el teftaraento de Anton de Safla ,en qud 
.dexa le^tima a fu hermana Catalina de Saffa > y diverfbs 
bienes a Juana LeriUi hija de Catalina fu hermana j y pardi 
probar , que Catalina de Salfa nacid en Vergua, fe trae vn 
a6l:o de bautifmo,en que fe enunciaefta bauti^ada en aque-, 
Ua Iglefia* . 

19 Y en prueba de la fegunda parte de la objeccion/ 
que refpeta la exiftencia de la familia de Pafqual de Safla* 
enla Parroquia<le San MigueU fe vale la parte adverfa de 
las partidas de los cinco libros de dicha Iglefia * tranfunta- 
das por efta vltima vifura » en las que fe balla el apellido de 
Saffa emendado. 

2Q 5 k grlmera, fe defvaneCe con fa-? 




f cl p£o,en la 


San Client . y en j j j y„3 dara con-i 

, y confequendas. 

Sris:££es"ij-Vi~f*s 

ria Grafla, habitantes cn Vefgua.en donde murieron,aquel 
enelafio 1 , 77 . y eftaenel dc 1578; fegun las pmdas dq 
fus mnettes. kp^obadas poMitoa a infta^ia del Licenciaa 
do Raymat 5 la dicha Catalina de ^Saffa , no pndo feii 
hermana de Anton de Saffaj hi jo de Juan de Safla , veanq 
de Vergiia,yde Maria Aznarjwmo fe enuncia en la dtcha^ 
Capitulacion matrimcflrial> teftifieada en el atio 1553* 
ique viviendola dicha Maria Aznar en Vergna hafta ei 
krio 1 5 71. en quc murid, comoparece por la partida de fu' 
xnuertej fefiguepreciramente , que para fer la dicha ^^ana 
madre de Anton de SalTa , avia de eftar cafada con juatj 
de SalTa en Vergua hafta el ario de 1 5 7 1 • en que murid, 
pues confta que Juande Saflfa vivid hafta el de 1 5 7 7*lo que 
fce incopatible, pues de las parridas de las tnuertes de Juan 
deSaffajy Maria Graffa, confta que Marfa Grafla^, mugeTi 
de Juande SaffajVezlno deVergua, vivid hafta el ario 1578.' 
ton que fe convcnce, que Catalina hi ja de Juan de Ssffajy 
Maria GralTa > no fue hija de Juan de Saffa , y de Maria' 
*Aznar,y afsi Anton de Siflfaihi jo de Juanjy de Maria Az 
nar no Bie hermano de Catalina de Salfa,hija de Juan , y, 
M^ria Graffa. 

Y no puede fufrag^ a la otra parte- la ocurrencial 

de 


21 


He ^ S^ntoh He Safl*a>y CataKna pfiHIeroh let ^fmiGOSi 
c hijos de vn mifmo padre> pero de diftintas madres> por^ 
(pecon los mifmos motives , aun en efte cafo fe defeubrd 
claramence la incompatibilidad con efte dilema: O quie^ 
ire la parte adverfa? que Juan de Safta > eftuviera primera^ 
mente cafado con Malta Grafla > b (juiere que con Mari^ 
'Aznar huviefle contraido las primeras nupciasjfi elige,que. 
con Maria GraHa* implica incompatlbilidadj porque la di-j 
cha Maria Grafla vivib haftai el ano 1 5 yS.aviendo muerto 
fu marido Juan de Safla en el de 1 5 77.7 Maria Aznar 
ivibhafta el de 1 5 7 1.7 como aviedo muerto Maria Aznar 74 
hnos antes que Maria GralTa y nopudo eftarcafada con dn 
tho Juan , pues defpues de fu muerte vivieron cafados 64 
janos Juan de Safla jv Maria Grafla , dedonde fe convened 
ton evidenciajque Maria Aznar no cotraxo matrimonio c& 
Juan de SaflTaj 7.afsi nunca fe puede verificar y que el dichoi 
Juan de Saflfa contraxo primeras nupcias con MariaGrafl^ 
22 Si elige, que dicho Juan de Safla contraxo prime-? 
ns nupcias con Maria Aznar9 tambien fe manifleftaferin-^ 
compatible; porque? aviendo nacido Catalina hija de Juart 
de Saflay 7 Maria GraflTa enel ano 1 547. 7 aviendo vividoi 
eftos cafados hafta el ano 1577- en que murib Jaan> 
no pudo fer fu primeramuger Maria Aznar ,* pues confta^ 
que murib en el de 1571* 7 afsi Catalina de Safla* baptiza-; 
da en Vergua,e hija de Juan de Safla* no puede fer Cata 4 
lina de SaflTa* hermana de Anton de Saflfa ,hijode Juan * 7, 
Maria Aznar, 7 configuientemente queda fruftrada la idea' 
de la parte contra ria, con que queria pretextarla extincion 
dela fam ilia del Fundador,atribu7edoCatalina deSafla,poi: 
quie fe inclu7e Polonia Lerin,Patrona,al Lugar deVerguaJ 
23 Y ft fe haze reflexion de todo lo exhibido por li 
parte contraria >fe infiere gorconfequencia * que Catalin^' 

£ de 

^ ** — - ^ 


tefiaaode feOT , tuvoaos p^ares , yaos mi-' 
^^y’fcSaeeftafucrte: Juan ae&ffa pdrcae 
Sim , V nadbenelano , 547 - y mandode Maoa 
Gtaffa. no foe. Juan de Safla pad^ de Anton, poes ^ 
k ha vifto, Juan de Saffa padredeCatalina mono fi^do 
fado con Marla Graffarawjm. fegun la parte advali 
nr Tuan de Safla padre de Anton,y mandode Maria Az- 
Bar* fue padre de CatalinadeSafla;Luego Catalina dc 
SaflU tuvo dos padres , el vno el JuaiK^ue caso con Maria 
Grafla, y el otro, el Juan que caso con Maria Aznar , der 
dondefe colige,quetambien tuvo dos madres,la vnaMaria’ 
Grafla,y la otra Maria Aznar, fi qukre la muger de Juan,* 
padre de Ancon de Safla. 

24 Mas in inteligible fe baze la pretenfion de el Lkendi 
3o Jorge SarKho, fi fe atiende a las partidasde los cinco ii- 
bros de Vergua, con los qualra fe abrigua , que en ei dicho 
Lugar de Vergua, huvo dos Catalinas de Safla, la vna foe 
Catalina hija de Juan , y Maria Grafla , que nacioen el 
Sno 1 547. y la otra fue Catalina hija de Sancbo de Saflfa,y 
de Antona de Latas , comocodla de los cinco libros de 
Vergua, compulfados en el Proceflb^^m mifr' 

mo refulta de dichas partidas, mediante vlfura, que Cata# 
lim hi|ade Juan*y Maria Grafla,casocn Vergua con Mar-^ 
tin Soro , y tuvieron muchos hi jos , y que Catalina hi ja de 
Sancho, casb con Viturian de Safla en dicbo Lugar*de do- 
de fe manifiefta, que ninguna de eftas, file, ra pudo fer Ca- 
•taliria de Safla ParroquianadeSan Miguel, muger de Juan 
Lerin; porque de las fobredichas partidas ccaifta , que 
primera Catalina habitb,y fe confefsb como muger de Mar- 
tin Soto en Vergua hafta ei ano 1 5 79. indufive^y que la fe- 
gunda habitOjy fe confefso en Vergua ,c<Hno muger de Vi- 
fuii^ de Saffa h^ad ano de 1578. Wufive , y como 

conf- 


«^onfl:ah 3 o> queCatahm He Safla j c 3 so ©ti Zarago^ en el 
ano 1573. fe tonvencc) que ni vnaj ni otra Catalina » cafa- 
das en Vergua, foe, ni pudo fer Catalina de Safl'a,que caso 
cn Zaragoza, precifamente fe infiere , que ni Catalina hiji 
de Juan , que caso con Martin Sorb , ni Catalina hija de 
Sancho, que caso con Viturian , foeron la Catalina Parro- 
na de San Miguelj de donde fe manifiefta fer inaplicable el 
adminiculo , de que la otra parte intenta ayudarfo , por el 
teftamento de Ancon de Safla, cn que nombra por berma- 
nos a Viturian, y Catalina de Saffa , y la caval fatisfacdort 
alos argumentosjque la parte adverfa haze contra los tefti-s 
gos producidos en los proceflbs que fe exhiben. 

: 25 Otras muchas inverofimilitudes , fe coKgen de los 
ialegatos de la parte adverfa, de fo exhibita,y de los inftru^ 
tiientos deque fe vale , careandolos con los documentosj 
teft^os producidos , y cinco libros tompulfados por 
nueftrajpero como de lasexpendidas bafta aqui refulta cla>< 
ra demoftracion, y convendmiento, de la vaga idea que Irf 
Otra parte ha pretendido format, con motivos entre fi ran 
contrarios, que aunque aplicados con fofifteria , la davan el 
fer de aparentejde ellos mifmos atendidos con legalidad,fe 
tonvence la verdad por contrario 5 parece omitir mayors 
eXamen de fo falfedad , pues de la averiguacion de las fo-i 
bredichasdas advertira todas la eftudiofa aplicadon delSe-? 
fior Ofidal Ede/iaftico. 

26 Y entrando en los fondamentos de drecho , pari 
defeftimar la fobredich'a enundativa,no fe deve hazer me* 
rito de fo devili dad, contra la calificada probanza de Polo-: 
nia Lerin, y Lorenzo Zarate, aunque con lo fobredicho no 
quedalfo enervada. Lo primero j porque para probat 
con enunciativas in antiquis , cs neceffaiio que a To men<^ 
dos, nacidas dedos mtomentos > I^eriuy i// 


I ^ » Fratic. Aretinis 

hatiomb.^o / . n^dofe fino vm enunciativa,y fo-: 

jjo puede probar la hermandad de 
SirrcTtalto Saffa, h!jo de Juan.y Maria Azmr, 
^ft^^edeaunenla enunciativa de antiquifsimo mf-i 
tfumento, vt afferit Pareja h UBrHmt.ditM 

'^'^^Yfuponlendo conlaconiun opinion deloS D0^ 
la validLdad del argamento a contrario fenfu,prout ait tw 
tus !n leg.u$.hmfis reif.de cut mMdit. eSinrif. 

Cevallos cm.contra 

vn eSeaz argumento a favor de efta parte: La enunciativi 
de vn inftrumento adhuc in antiqwis, , no es fuficience par^ 
probar la defcendencia: Luego tampo es prueba fufiden-^ 
le para impugnarlajcon qoe fi quando necefsitafle lapart^ 
concraria de probar la defcendencia^no le fufragaria k dU 
cL enimciativajparece,qae mucho menos le ha de fufragai; 
para itnpugnar la defcendencia de Polonia Lerin>v Ixiren'^ 
zo Zarate > y por configuiente no fe deve hazer merited^ 


dicha enunciativa. 

28 Lo fegundojporqaela probanzS en materia obje’J 
tiva deve ler plena9y concluyentejde fuertej que la que fe-: 
ria fuficiente en otros terminosj no es baftante para prc^ai; 
lo que feciijeta. Rota, apud Podium Jedf.gi^ num.z. 
2 ecif.%. 0 * gJe exceft.in »ov.Parif.c4^. I40.»«w.8. Sarnen 
fufer reg.de in fir.qu<gB. 3 6, iSgid. decif. 528 5 6 1.atqui 

vna enunciativa no es probanza plena ,y concluyente,comQ 
fe ha fundado: Luego valiendofe la parte adverfa de vn^ 
enura:iativa,para probar la materii,que objeta, no la prue-: 
balegitimamente,y aki es infru£tuofa la dicha enunciativa^ 


aun clado cafoj que la ertuncia- 
del teftamento? en que vn padre nombra vn hijo » y le 
iaftituje herederojb ledexa legitima? pruebe la filiacion , y 
defcendencia contra el enunciate, pero no la prueba en per- 
juizio de rercero,aflerit Gracianusr^^?/.i4o. mm.4,2. Uki. 
C?* conf. 156. liy. 2. num. 6. Rebuf. Je nomlnat. i. 

4.Barbat. num. ^.yer^.^ej^pondeo^ ijuod Dond' 
ti-us TMUS dih .2 .X.QX\\x\X. Rota tx^ cdufit Sutyina^S. Tio'ch 12,’ 
\ ^%%,corarn Plato^ ^di2X^{:QOt,yaT.refol.ca^.']o.nu.'j » 
y muy expreffamente lo dixo Loterio -vhl nuf>er , num. 1 1 2 . 
ibr iPlee^ue ideo ad prohandam hanc defcendentiamfufficeret 
hoc teBamentum-t In. quo qms eSet nominatus tanquam 
haves tnBitutus'. quiayt cuvnque hac '^evha ^rohe.nt contva 
tnunciantem^ nullo tamen modo frohant in ^raiudicium tertijl 
de aqui feinfierejque laenunciativade la Capitulacicn ma- 
trimonial de Anton de Safla , no puede probar fer hija fu 
hermana Catalina de Juan de SalTajy Maria Aznar. 

30 Lo vno;porque fegun la rtferlda do£l:rina,aprove- 
tba la enunciativa,para probar la defcendencia, y fiiiaciori,’ 
y como la Cofadria de San Miguel no exhibe la Capitula- 
cion matrimonial, para probar defcendencia , ni filiacion, 
pues no pretende el Patronado por defcendencia , fino pos 
fiibilitucionj fe convence claramente , que con dicha enun-: 
tiadva no prueba la pretendida exclufion de Polonia Le-- 

rin* 

3 1 Lo otro; porque fegun la mifma dodlrina la enun-. 
ciativa del hijo inlituido heredero, prueba fu filiacion con- 
tra el enunciante, que hizo el inftrumento j pero no contra 
vn tercero , ni enfu per juizio j fed fic eft , que la Cofadria 
de San Miguel ? no vfa de la enunciativa contra el enun- 
ciante, que file Anton de SalTa, fino contra Polonia Lerin,; 
£ue es d tercero, a quien perjudica: Luego no prueba , y 

P. con- 


co^guienrtinencefe deve ^eieftimar ccmo maplical^a 

"iTotro vporque fi en alguncafo fe pudieri hazel 
robinza plena con enunciaiiva j folamente precede entre 
Fas mifmas partes , que hi^ron eUnftrpntento , y aun en-, 
tonces folamente probaria fobre el pafe, deque prmc.pal- 
mence (e concraroj pero no refpeao de lo que tuere estrin^ 
Cgco al pai9;o prlncipaU nl entre otras perfoms j Efcobar 
^urUat.^ mhtlit .froh.qu<t!t. 1 5.§.2« mrp- 9 r ibl: Cot.frrr.a~ 
tur , nam etpyerha enuntldthd fUne .frohare aliauo fojjent 
faBo->tantum effet Inter ipf afmet conftntlentes fanes eadtm 
froferentes yerpdj in eo fplummodo aBu^de ^uo aBtsw frin- 
cifalitpr fuity extra yeroy nec ad alios aBasynec f etporas ni* 
hilomnino frohahunty yt m exemfUs, de^^tidus Creg. jn leg. 
^i.glof.l.tit. 1 1 .fart. S' in alljsy de eju'th.JieCaf .diB.con~ 

cluf.6i2.a num.\<^,cum fe^. Card.Tufcl9.in diB.conp.%\.fUi 
1 1. ^ reUtl in fracedenti 14. at nos agmus 

de frohanda confangulnitatey defcendentia inter aliaj<) O* 

difmles f erf on as: Igltur yerha enunt iatiya t^uoad eas mhtl 
goterunt frohare: Luego 5 no Jiendo la Coladrianinguna 
de las partes % que Intervinieron en la Gapitulackn matrU 
monial de Anton deSafTa » y npGendola fillacion defu 
bernaana Catalin i el pacto, ni alTunto principal para que fe 
hlzoelmftriimento > no^puede prpbar ladicha enunciaiiva 
contra efta parte ?mayormente no fiendo inter eafdem per- 
fonas. 

3 3 El fegundo fundament o ? porque fe deve defefti- 
mar la fobredlcha enunciativa» y fus loves adminiculosjna-; 
ce de los juzgados, que del proceflb refulta a favor de nuef- 
tra parte; porque el inftrumento reprobado por fen tenciai 
y las dimas pruebas-> quedan inefica ces? y de ningun valcry 
fi la fentkia pafsb epju^adojy furcio efe^,es exprellb el 


I f 

2T. Jefmtnt.&yr,ulU-. ' Slpr^i:. 

r. I»nc,,nuj pr,nh£,„m ^Ux.ndrofuU in iniicio pJen. 
umm , tpfe tubt fmcmiam contra tUudimewLurre- 
frokaJSy la Glolla Vr^.;Ef/.«^^/„tftiendeeftaconctufiorl 
a los teftigos, y fon terminantes el capitulo cum dibBus in 
jin, dtord.cognt.y e x^vi.inhg. Luciut, de his M not. i,f. 
conqueconttandodelos procelTos j y doctimentos exhi. 
bidos por efta parte j que dicha enunciatira , y leves adtnia 
niculos hanfidoreprobados, no folo por vna,'fino por mua 
chas lentencias palTadas en juzgado, precifamente fe deven 

repiitar por ineficaces,y de ninjun valor. 

34 i>edorKlefeinfiere,quenofoloesineficazIafo. 

bredicha enundativa , finolos admlniculos exhibidos en fu 
comprobacton, Efcobar de furlt.djuttf^.ii. §.3. num.z6. ibir 
Et.dum alljuid reprobatur , reprobatum etiamm^.net , ejuii 
juid in eiHS yenir concomltantiamfycundum ‘Bald.ln leg. pn- 
Bum circa princ.Cod.de collat.gr out eum refert , fc^uttur^ 
CepoU conf.crim.^.cap.d^.num*t!^I/ippol.de Marftl.conf.i2 <^: 
num. 3 3.'y con mayor exprefsion d-ejuafl. 1 3.5. ^ j rrUm. 1 1. 
en donde dke , que la prpbanza reprobada fiempre fe ha 
de defeftimar , aunque fe coadiuve con adminiculos fordf- 
fiinos j tbi: Sed reprobata nihil habent^ejuod dirig ere animo s'. 
r-eBe yaleant Iudicum-> nec ex alljs fu ppleri quantumcumejue 
fortlfsimisndmniculis^arg.leg.fedi O* jimanente 5. in fin. 
de prac. mult is prohat Farin. de teSi. ^ua^. 92. num. 217.' 
quia idto per fententiam reUBafiuerunt-i quia Vtr / perfe , \el 
refpeBu aliarum probat ionum inyerif simile , autfalfum ali^ 
quid cont-inehantt ex quibut nihil manet quod fuppLri yaleaty 
nec faltimfuffctat ad qualem qualem informationem., yt yoluit 
T>ecian.conf.g^col.\. relatu's ad propofitum per Hteron. Cab. 
conf. 1 5 g.num. I4. y ter que a .Mafic ard. de pro bat. conclufi. 
1370. num. pm. Laiego con^iido de las fentendas exhibi-' 

das 


} reprobacion de dicha enunciativa, y adminiculcs 

dfb'otra parte, no fe deve hazer merito deellos , aunque 
dicha reprobacion no fuera exprtffa, como lo cs; idem Ef- 
o^x-vhi ibl: Cmfrtn^tur 

in Mich dehSn, & fir r<n‘^r.tUm uctt^ ,fr>ee^frxp re- 
friUtn nmndfiJim inef^tUmnnint , w 'icherunt F,l,r.ns 
Per text- in diB.c^f .fi*i’ortd'> m c^f> .c^uoniarn contra num.a^o.' 
d7prohatUmh Ca{alieclf.%.num.6. de refcript, Taul.AmU 

linJecifzi>num.^0.farui,:Rot Jecif.2. de refcrtfth lnm~ 
hif. lo mifmo dizen Pareja de inBrument,edlt.tlt.i.refd,zi 
S . 2 .Mtm. I o 8 . Val enzuela conf.()Z.exnum.i%n 

3 5 El tercero3 pcrque careada la debiiidad de la pro-; 
banza contrarla, con la eficaz conclayente , y calificada de 
efta parte , es efta incomparablemente excefsiva. Lo pri- 
mero^porqiie como fe ha fundadoj ha quedado infubfi&te 
la contrarla j por las fentencias, que la ban reprobado , con 
las quales fe han calificado los inftrumentos,teftigosjy do- 
cumentosjde que fe ban valido los afcendientes de Polonia 
Lerlnj luxta iilud; Quod contrarlorum eadem dehet ejje dlf-< 
cifUna-itext . in leg, de his qui punt ful -) 'oel alieni hr; 
Ug.pnAe I’gat, ’^.leg.in fundo-ff-de rei Vmdicat. leg.iraer Sii~ 
^uUntem 3%. Sacrum ‘ff.de 'verbor.ohligat.leg.pquis yltro^ff, 
de quap. de donde relultaj que bendo inehcaz la prcbanza 
dela Cofadria? como reprobada por fentencias; es eficacif- 
lima la de Polonia Lerin > calificada como concraria ; y la 
rezones: Quia contrarlorum contrary funt ejpeSus ? Como 
dixo Aguftin Barbofa axiomate 5 8. num.\2. y lo comprue- 
bacon la l.pn.ff'.de edendoylud qui accuf are de accufat: 

y otros textos. , • 

36 Lo fegundo ; porque lai^ofadria de San AfigtreU 
para impu^r la def^ndencia de Polonia, Lerin, folamen- 
?? ?^bibe la dicha entmciativa jy leves adminiculcs repro- 

ba^ 


fatte la hdja tie U intitulatatfe halU hmro del cH?^Po->j •fla^ 
Baxi>Umifm4penade Of dales ; hqualnafe 

^uemra deiirro de el de mieftro ProceflTo , fobreno 
yar en b intitulata,y menosconlta fe dixera en plena Aa- 
dle^ia a! tiempo de la rcportacio'ii ^cuyos eran los bwnes$ 
pidondceftavan firhdos, porj^ne folanjente-fe hallaneftas. 
palafeast^ £t cum hh incontMhtirfe ktius caufa'i^otarlus 
dtxt tn dsBa plena .^itdtennapofHdere diBa Iona , <^ tura 
Pppreknfa Isaredes quondamTauU Lores^i dellte , C?-* luxt^ - 
tsrum\ de qtle per rimationem ProcdTus, refuira no averfe 
efcrito , ni dicho en Audienda el Lugar donde eftan fina- 
ls | On que pue^a fuplirlas el FUero de 1678. que 

ordenai ^ofe amle el Tracejjo- ^ for no efldr efcrho en 
'ks fntknlatas cuyos fon los limes , ni donde eflin ftladosi , 

n eti las demas no lo pre viene, y afsi fe fupone no aver-. 

^ i^ido difpenfany con mayoria de razon> quando por, 
las dos pbftenores providendas queda va baftantemente. 
pr^aKdb lo quenrb a remedkrel Fuero dd ano 1626. 

no fe bizieflen aprehenfiones ocukas, por las quales fa; 
feguiati grandes fpandes a los Regmcolas , y Licigaaces de 
4 ^efente Reyno- > y que fiendo la difpoficion de 1 67 K 
cOrre^oria de las nulidades affentadas cn pra< 3 :ica por^ 
la de el-ario 1626; no puoje extenderfc por identU 
dad'de Yazon a otra diftinta dela que lit^almehte pre4 
Tiene.;"' ' . ’ v ■ • ' - y 

7%^ ^Faciltnento juzgamos refponder a eftos argumentos; 
puesfaBdan en vo pretaidido fupueftotadencado enpb^ 
ca>fobre la incellgeneia de la faiacion foral del ano r626.y| 
€s,qQe|^r nb dezkfe en pleniCbrre,b Aiidiencia,al dem-i 
pO^de Feportarleb Aprehenfiob 5 cuyos^foolos bienes >1-3^ 
doffde-eftan fitiados r fe poede analar vyeftc no fcrpnttbir 
pc# la partecoatuaria-^ antes bien Pe infiere’del FudraBe.el 
xioj E anQ 


ano f 67^ ^ ^ a«uUek>a:<Jc los Pfoceflbs de Aprehe&-\ 
fion, y los danos qae fe fegaian a las partes lingafttes; folo* 
confiftian por omUirle ealas ioticulacas j. deaV cuyos eran* 
]es bJeneSj y donde edavan fidados » y a^si lo fue a pcevc-^ 
ntrypara q'Je ao ^ ale^l^ d^ rmlidadjeon qas eacretanco, 
no fe yerifique > qtie fegttn pEa< 9 h‘ ca » nohallandofe al dettt*j 
pa dc la fcpareacioit di^la Aprebeflfion % ex^llcado en ek 
^erpo de cl Pfocdla » «uyos fon Iosbienes> y don% 
de {itiados * queda aw-dada r no podra ale* 

gaffc^ , < . . " 

.27 A mas* que la dill genda hecha por el A^buario ei^ 

plena Audiencia * fegno lo ordena el Fuero de 16164 
cfta conforme a fa dirp^cloii, pues diziendo: ^opun dU 
chfsktener dtechoi affehenfos los herederos det qmndasn^ 
^dbk i-ar^r/yfopoaetiexplicodondeeftavan ficuado^ por-. 
^e deotra forma feria imps rtlnente * y lo eompruebai^ 
- — ”-s patabras‘ Bt am hts imominenti * 


Bt eim hts imominenti * que. precifa ^ 

inentc fe ban derefenc a a^ declarado donde eftav^ (i* 
^dos > y efte argiwneEtCo es. cfetto;: Quid confejUtmU tsoot 
jk d rmtdis \ mnhoc i Cad^ynd^ cognati > loan* MafW 
Noyar. farm i i ^dium. j,. A umen^ fe qu^ 
cerfandb ef A<^uarlofii;dibgetKia con ddltr^ tuxkd JFg^ 
*'«7« .^qaees refertrfe a todibdo que era del cumplimientcb' 
defu ddigackni non dod^o decontr^doj fe deye 
explicb los bicnes aprehenfosj y donde eftaVan fitlos,arguv 
mcai:.^ijest. m i*gfd.jf,de^_ offh^hdfd, leg^ ^.§. f pthltcdm^ff'. 
de yi himr. 2 1. Mleres det 

ndt{drat,fdrt>Sfqi^ 

:: aS - Perobob^ndo ab^er mayor reflexion fobrc el- 
'^\Ju^XQtjdfl^ro£ep& de ^^rtlimfon det ano 1678. ballarcT 
moa procuro evrcar^ioi danos. que de feraejai^es rirua4 
Bdadesic fegolan a ^s^arics^lK%anKf jt aQ.obfente qu» 

con 


^n Iem ^Ur 4 lbIo:Cjui£oeI(ie<jus y/ 

ifitiwkEaf dizirfe cttn^ lai Vnnt^y f dmde (Ba^ 4 » 

J por^^ae eUiiQ. par* la aue.ei^^ k 

QQliga^c^ de los A<fiuafiQS|^.4qn para cjue enlas ini^cula*,* 
i&hu^efle M. dezif aiy(^.mtx H btene^ » do^ef^’- 
ttvaafitiados (leiapre tiro a conf^jraif > poi* aduellas pa* . 

m (e ernktUd ^m^ft i . 

U 0^li^d€imde dyet de tfcrkk en.tdi dklminticul4tds .t9*^ 
4 k difpue}i0- el Fuefe. -Maj? iue dicigienaa c«k ’ 
dQ.la’p<;aiL » pafa poderferacukdocomo Oficial^diii-i 

qtjeuc^ eft el Aauado que^faltare ett no efcrmrla , eomb 
Cedefcabre del verfalo: Te/^lluarky hada el &i , fje 

pira .que por no obfervarf^ fe pudi^fle dfezir de- ntdi. 
dad. 

' $gr ’ Ocfa /e pond^a por jesra-en etdmt baxo el tr» f>t: 
aj« qaeconfifte * enMarfeiobropUfi^seEii^ lerrasdo^ 
gticis las palabras:- T^efde el did M U. yhim' ckdiclemdee Ut 
f^efentest y naeftaf falvadas^poT et Niataria iy lo ipdbco 
pQr {e0 contra eftUo * piraio 'qaalckaaSudlveS . 

frio devlendo f^r ^lo el i%. aumencaa* 

do que por la faiiclon foral de 16264 titi 0fe en las netai 
I^.f<dys^. kj f0yff^u.e0of } fo previno tengatl feqiejktt- 
te t^tgadon Io$ Notarios ' *■ execot'iodb£ eon-Cas^pro-.'. 
ptaslnaaos) y lp$que bo lo eftuvier^oa bagan joi- 
230^1 Cilsfa ddi y que aoo^e ttU€ftra$dypQficiQne!$.|nra- , 
Jes rio'advierten ^a eircunftaiKia enlasl«cas » li i^ba ds ■ 
fcgoir la Identkkdde razQBjtgualinertterj^occde ^^€aA . 
foiqoe en otro. - ' i ^ , 

. - Aunqae'coH el mJfmo'^^toiento 9 que fe Opo^e* \ 

queda eonveneidolo dd>U de kponderacic^ perojeg ra- * 
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zwi (tefibs la qtteay, pira que en las noras , f 

tjrotocol<>s devaiifaVvar los Notarios codos los fobrepuef- 
TOs <lef«K pfopi» fnanos, f no tos Aaaartos en lis ietras, 
y efta viene a los ojos ' »''pues en aquellos no ay otri 
ijerfonav qne hs auco«C€,fi^'e! mlfmo Notarioj pero eri 
eftas ^ fe ^ delSenor Regers^; 

te, ex^dr.’vnki yBI B de yo* 

hntad iC 4 ^ 7 tr£‘^>^ffK ^id>(rnat. ForA, dr in ius yocand^ 
Fer, wdf c(intumaf >^yff*‘y- \» de citationiy.,y q\ Sello Real, 
que igaalmcnte eS tiecelTario, Molin. yerk. Litters 

yfe lcs deve dartodo credito ? fegunSuelv/ctf»^' 
3--S./WW.I. D. Vieecatlcellar. Grefpi ^.nnm. i79,v 

307^^ 322 . <010*^ ibi relaris ; como efte fea vn decretor 

qne dirnana-de'fo-futifdicdon , tiene por fi toda la prefun- 
doode-rerdadWo , y quitada quanta fofpecha de 
paeda ocurrir. ^ 

.1^ ^3f' ^ ^roSgife dedaciend 

quo ariegan Marrin de Vitales , ar*? 

tjcnlof r^^^quiefefun^^ 2 5. de <i 4 frehen^ 

Cen yhs^de cPid^fMhlica^fact^era en Us :lugar eg 
aoifluiidpgdos dentil ^iudadt XJHtat 0 p%gar , donde la dit^t 
cai^afe emecerA - y^'de los hfems aprehtnfos ptiados per dn^ 
pc^q^^e^felticAi^rvo'en'el de publiVadOn , qiie teftifi- 
c^ellNotariO 4 piles- folo dlx^: \>ici^edlferfonalinente 4 
ta plgi^ifiieP^fuhUcg de dleha Ciu dad^y eBando en ayueW 
UaiX^w^he^eiPn^y^deicr 'idg %y fuhlico fregon yy que afsi na 

la Ciudad de Haefca^ 
para feoaejantes pnblka-t 
ck^^?»/aHtfes ceiafcptdiceion j porque eftandb en- 

la plaza, haze relacion de aver executado fas grltaSv^i* log 
tn^S^^^uhlicOsy Vty^tgm^r 'adiis de dichg Ctuddd’t ^'Z eS ex4 

cluir aia plaza -^-pornd-^ 




‘ , f or 
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(et oala la refenda citaaon -fegu^ Oberto A ctOnUi^i; 
caf ^iutmm.z^Zo - 

gueda desfaccho tc^o eftp V pyes- diie* . en tl am 
di 169^ Jta jtu fa £»dta:)fa dt el mei da 

Ciitltd ie J/usfca. i j m k na-^a de eiU acteM 
ftrfan^k^nte i U ma^a , xj>ke^ fuUUade dlch^ Ciudad^ ‘ 
y efanda en djueUa^ dti m ie^ de crl da . y pMca Prepare 
forlosi^ntesfaUmsy acofiukradt^ de dichaCiudaddi 

Id prinfiero.,queiiizo el Nocario^ial^dofe eft la Qudad de 

Huefca jfe fue a la plaza >y kiego comb eftuvo en ella accedid 
al puefto publico para hazer en efte la diiigencia de la cita- 
doajcomoen los demas publieos,7 acoftabradosdlamando 



4 rctf 5 arir,fi,,jfin que nccefsitalTe explicar,q 
Pi^za €ra,pues hallandofe fu ateftaaojdeque fuc/^^ hs /»-, 
gores fubllcosiy acoBundradesAz pt^ncion efta a fa fiFor» 
y baxo effa inteligcnda tn^ haze al nueftrojUberto dilt^ 
<ir/^rt.s«.242.donde previboe dcTe guardarfc cnias cita- 
tioftes , la forma prcvcftida por el Eftacuco /. pofque finp 
fera nuloel a£io> pues aqui fto folo atefta citb en lo$ lugares 
dcofumlrdios i fi tambien en los puUUds » que fupone mas 
iftdIviduacioQ en el exa^o cumplimienco de fa Ofido. 

i j Y deve notaffe^tw efte Autor dilcwte en decre-; 
toide citacion peffonal* como reftilta del'Epgrafe» n.zzii 
es difttndi^mo de qaandaie haze por [voclama geoe^ 
>al dc todos los que pceceftdetfeener nceiefte por la incer- 
ddiimbre, que ay de los fij&iporqaenoobftanteeseflii 
ttonforme a derecho » folamcnte ft^lfamangeftffalmeme 
con voz de Pregonero > o ediOo * fegun la L p to 
Xemfortt OLde_ remlf f igfsoru, y UbcnQrrf^.7J7»w.345>.; 

E alli: 


^2 

hahere tniereff?^ 

fmt in cert it it a -vt nequef erf onalitert mjtte domr.cirari 
^ifiUugener Utter cit^ti(fn/ecafr^mstgerfrocIdma{eu 
pr. Bart. indiBr.cohfih. dd^efrimen, in -v/srld l^er 
^d^in f^Ahh'.inds^ ctmiettUat ccch 2^ in ferine. ^ 
'Watr. ntcuf. 'fop HKhV/s \df. ifuonikmfreiffttrdeyii^S^nrrg^ 
iol:.%i‘nrf. Citnpdtr'd in fitmtS f-yt ld, coniefiat.nwki:^::y 
; '34 La. o<^ava » f ' vfcima » funck^ i fobre : k pr^vji 
Jiori:cfe efta A^rehenfidn^ y quecontienb d artie. 'aoay^ 
iw^?k 2 >.cle- k- Alegacix 3 n».y-esaKec falrado el ^^otatrod cfl 
(trla'ck: preguntaralos fceftigQS » que fer mibieranr paiallii 
prdvifion del decreto: Si fahiant que -eKlos dicho^iitwf ish 
4 atgmo de ellos v 0 otra t O otros , fpran lot iienes jttLjit 
■mandayan dpretender > como lo ordeno el FdEro-3^:ii 

\^ff rehenfomh^ y :C[iieib tiabple con ifta* ibletnnidadiadi 
Virtiendo et A^tuaria ' ^ ccfefpaes deda depoficiondecada 
■vhQi^tfe (»e Intimgddcffegm Fiieroj por lo qual liendaiS, 
.mejante forrteaKdad fSiftacialiV pdr k defcpfianza dell>3b^ 
iario^ai fuerza)d€l intdk& i^ue le re&ltajTegu lo notoBir^ 
in ha^Ikladr huJJdad^j iiiasqu^ii!i. 

do efta califi^ado con decceto de'firma » concedkia ai Cn^ 
Tador'de Fraisc&Qpalicib en elano dei^+E. 

' 3 5' Parece iKr^fe‘:^3pta\i:k difpdScibn fdral > qik el 

Juez deva pfeguncar a Ids teftigos > fi que otros poll 
feian los brene^tie fe rnandan aprehender > qtieriei^ok 
inpHr> con qoe fe' ha enuiplido ateftaodOiel;Notanbr/»^;'d» 
dnterrogddcs/rgmFuemt^gaxpt^^h obl^clonque efte im** 
ptoneimira al Jaez y k qfe^en oontrarlo fe pretended 
A(ftoarb;y fc manifieftadikralmentejpues al Juez foio fe 
le preclsblo pregnntaffea Wteflaizos « fin qde eonftaiTee® 


^rpcefloavcnq hecbo * y, al‘A<ft:aario lo efcusdde quel® 
x:pntinu-fts en Ja recej^iqn f pocque a efte folo loqaifo k 


l^_<!Qmo vn na40:Miaiftro, 

«1 Ju^ leprdenir^fpr la aiifii» rjzoai.we dio Bardlii 

*/<■ rifpau Ma> r»oi„„,^ 

coqf^iB poj.t^^4,s raz^ J,«i^a<n«sftr inaplieabfc el 

»rgu»«p,m ex^l,laz,coMo,tMj!^ jtonq ftinejawe fo- 
kcb^adji^rt a^mobfervaffe .^ij^rtueftca apceb€nik)n$t>ues 
Fr« tA)D-igivicio(ie Lores y oq ha veniclq,a(^anclo poitcf* 
^ propU , y fob en tals fiafos r ps-.da-aodo. f- b 
precib Jue2y COTOo-fe defcubre de la lesEa del Fuero y y. 
lodcadaTa Birda^si aw». 5. aili- Se^rUa lnterrog^u^ 

M^Uii:^eriffederU:, f^c nunf^FdnenU^ nifi, 

ftarJo fctitur apfrthenfto In ^im^fnfrU^fsionh hxL 

dmuf^jAmmllceM C^UcmykUft inteilip detfmimtk 
telaf^pr Mol. /oL 3 ,oif o 4 1 Jn declnrdt: bmsFm, 

,, : ^^l«>»i£^me,fipat?ldereao 41 a 

Be tioavcs* p’oefto «l AiStaaiaqe.-^lacQnclulipn de Ls de-, 
pofidones de- bs reftigo$ » merngj»s , fegwi 
F^^riijfuera tan cieKq q la inqbf«r\ancia de femejante^efti 
b» f? extender, eir^ nulidadque pfendia la provi- 

Con det decreto » devia aver la parte conttarii prodocido: 
teftlgofqae b Galificalfen: , i'S hsno mrn, 14* 

OTbufcJir^ cffW#/' .69^. y Mabard* depnhat, yuxp. f. 
r 7 :* ^ 9* y afsi faltapdo en eftoienibara^a pocotodo lo que 
iedp^Gi^e* 

; 37 No fob fe bf^a anularla provl^oadeftaAprehc- 
iwnigrkasjy feotedcla>por lo.q baftaaqui ^a eL Aboga- 
do dexrar fuodadOjfinpfiamhie pof loque U eifecutaen bs 
hecbos fubfiguientes de labbftacbd de los' btedes aprer 
hen^ como fe defcubredebe;eli!^.27.1iaftael36.pFO- 
pohiendoquacronulidades , que la pritnefaes., Q^ei» 
.24.^6 Setiecobre de'el adq j^^s. Ffz Boh Mevaa de 

Lo. 
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Lor^'y Dona MdcHoili dc la Gacva confintlerofl , tad^ 
dtants ^oder efpecial > otof^ado a favor de fa Pracuradort 
y como berederos fidekoirftfarios de Don Pablo: 
fi.ptjfar U frn'efi dl articuU de froftedad , y y5» 
^uard^ f^emrndad y ni feral i fe tran- 

eem yy ye^day Us iieMs'dfte^enfosy y de elf recti de ellis 
ftfdgue a Fr. 7) 6fs IgnacU Us fefent a , (e de^ 

fer intimadds lits alrmneday y f fr&rogacUnes y y cttadis fa-i 
rd di U ttm%4 \ confmlendi fe fuedabas^er en <fual^uier 
did <9 y hord ry ftiedd darfe fsr imimdda Id trdn\d j y me 
ddufcion % renuficii^ de bentficio yy dedarar que na jule-^ 
iren^'ddr de elen isingun tdfe, \ qtie aviendofe tranzado 
(m viftud de el refefidov^der defpojaron a los hijos do 
Don Pablo »(ididomenores de 14. anos, con vna accioii 
voluntaria » enque no ^ierpn qaodar perjud|cados> por-^ 
que li agenacion de bieaes &ios de los menores eft^pro-; 
bilMda pof dereebo » y?Fucip > no concurrlcndo decre^ 
to de Ju^ j ex de fradljs rhinori 
Grattin* difceffdt* 1 5 »»»». i. l^r. vr minor 20 * anno^, 

Ponoless.^wiWr/erf^. Dom.Reg.Sefle decif 199*’ 
& decif^i%i . t ' 

38 ConfelTaffios lo fundado de la propollelon > afsl 
en dfecbor OomoeiiFaero j pero folo precede entermi- 
sos {^eillos de agen^i^es de papilos > y menores » quani* 
do es voluntaria > y no neceflaria » como la que fe execu*" 
to en el ptefeifte procejOEj f porqUe en cafo femejante' ai 
nueftro » donde ^feubre ^Uficada la dea da de los le^ 
fenta mil fueldos j pertenedenres a Fr. Don Ignacio , lb-; 
bre la bazienda de fu |^dre » no es precifa tal folemnidad* 
pot fer para fatisfitcerireditps graduados>y calificados poc 
lenteiKia. ’ . 

/ 39 Excitapon efta qu^on en los menores y Igledas 


^epublicas , fokh el text.' « i ^ ^ 

Aucbent. yt determinatus fi mtmerus C/T^tcffrmn , Aufret: 

ad C a^lUm T Uof tnam^ i i 6 . nwn.±^ Meno-h 

ldtrarA\k^,c 4 .^^^^^^ 

part.i.cdf.A^lmtu I i.nim.^,^Q\\%iecen(^us, tom, 2. //^.2. 
num. I i.Baeza de lnopeJebitorea:ap, iUx mm,i. y simoi- 
^Jtdecrt^mi^r,lib^ait^^B , i S , 26, qui 
reluelve iobre la cefsio hecha por el raenor>fi ha fidQinfta- 
do por fus Acreedoresjcompeliendole por los debitor re ^ 
medics de jufticia. 


40 Enterminosde formacion-de coticurfo de 

Acreedores, que fe pucda otorgar por el menor , la Igle- 
fia, b Univerfidadi fin licencia del Principe, ni decreto'd’d 
Juez , propone varias razones Salgado in Uerynt. credit J 
fm.\,cAp,\,%,2,ex 1 5.y fon,que por efta cefsidn 

no agenan fus bienes , ni pierden el dominioj y aunque fe' 
bsdefpoje deel, ficndo por caufa neceffaria para farisfacer 
los crcditosq lesinftan,/ roo^an fobre fu exaccidty mas ' 
quando para llegar a ello ya ha prscedido el decrcto judi 
eialjoiediance la decUracio dcla legicimidad de la deuda» 
no puede ocurrir inconveniente alguno,haziendofe mayor 
lugar fupuefta la libertad en el principiojpara aver podido 
gravar los bienes>pues es confequencia fu diftraccion,y vc- 
dicibn) a inftancia del mifoio Acrador , fin riecefsicar de 
nuavo decretojy fingularmente quando les refulta a los gra 
vados el beneficio de librarfe de las moleftias de fus Acree*^ 
doresjhzc funt verba yuia per hanc honerum cefsU^ 
nem minor tiP* cat era perfonahona fua non elienant^ mn^ehim 
amittmt dominiuminec pofjeffyorum eoram/ed retinem aBlq~ 
nes aBhaSi CP* pafshas-i yuaspooyere^ O’pati 
coneurfus introduBio decreto ikdicis » Mt facultaie i ; 

tentia‘?rincipis , nec alijs fokmnhgtthns altenationi hono~ ' 
xwn minorU’i Scc/ejidi t/nher^atisi apt CoUe^ip reymjttis^ . 

S > non 
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» ixh^i eefsiont ion^ 

Ynm 'inhibit A in emnrfut^ Indicio ^tr^tfenhittr ad alienatio* 

nem j c?» btMrm difrdBhnem j eHtmieji alimatio ntceffa* 
ria » fro fatUfatiendis creStoribus infianribus , dd t)Uam 
feryenitur luditis deerito frxce^demey ac re iudicata, QV^JQ, 
CUM 2?/C^TF^ ^USltJ^TlO IslBCESS^^ 
ie/^, IU2)iCIS,,^^ 

03 ip piciTvjt ‘PmmiE 
tioF ^ec ^Lien^Tiams i^oMmE coisi^^ 

TI"tJETV2 , yt trdJunt Curtius Sen, in catf. 3 7. Parift 
tonf ,98. lib. I. Paul. Moncaa. de tuteL cur. caf. 3 3^ 
»»w.449. 'fbi fupd In hoc cafu deer eta ludicis of us non 
tx lef.^.in frinclf.yerl.ngnor.cum yerf.Sedzsr mffefsU^ 
ne i a* %. item ^udri , fart, de reb. ejor. leg. l. 2 ,^ Cod 
de ftdd. minor. St quod m bonis tdids alienari frohibi 
tisy dhtque facuUate Regia am empetfud- 

terius , yt in exeemione rei ludicaPX liber e dicnari fermti- 
tqntury abfqve. diaafacultat^o&>> ajjenfu anf UfsimefrdPa- 

ymusjpfr4 i.f. ci.ftr t». Cq«e espunwaiifsimo. ) y nbi- 
remtirnos a el por eviwr prolixidad, poraue ptofisue fun- 
qando las detnas razones. 

ditodetefefenta milffleldos deFr. Don Ignacio , fcbre 
bberencia vnirerlil..de fu Padfe,5r hallandofe efte califica- 

dp COD el dcCTe^y fentBOcia de la prefente Real- Audieri-i 
ciajparece fe nizo neceflifia la.agenacion,y quefinbolver a- 
Wjerponei: n«eYq,decwto,pudiMon coijfentlr los herederos ‘ 
dpicomijarios d? O.Eablo de Lor«, fe paffaffed tranzar 
u, agenda, por libraRalos, pupilos dc -la -rooleft^^ 

-ft- 

fcotimiento *° e^Uearoa etiel cbo* 

al tiemno dl) m 24.de Sedeinbre de 1 69^ .y ' 

huV^e de gued:r5S^' 


. 42 _ No rios deftnemos'en la reflexion > oae ^ ^ 
trariofe haze.'baxo los««». m j encont. 

el poder, y coDfentimiento , como^ 

nps , fin la calidad de Tatores.-porgue no 

eultad porel Teftador.fino de replrtir loa bienreS^ ^ 

menores, porlo qual propla.y rigurofanaenteno 

drarherederos fideieomiffarfos.find fidaciarin. ^ 

ttrtic- i. fjum m nn ’ exPcfei 

folo fe hallallin con efta calidad i ficndo 
ceflaru , faaieron lifare la accion para otor^ 

nmienco , comoqueda ponderado en el naLro an^J 

dent€. A mas , que la do^trlna noprueba ^ ane k -■ 

y vtihdad de aquel a quien ha de reftituir la berencia ^ 
poeda executar Jo miCno queel fideicomiffarfo j y fi-X 
conftaat^ue efte Con el decreto del Jn« . d en lx ageaaa 
eion neceflina podr« preftarelcoDfcnttraiento., enej en,- 
ttecanto que no fe califique lapropo6cion(coiitraria,dei>eri 
correr la anfma paridad. — 

43 La fegunda confifte , que cti 24.de Setiembre de^ 
169 5 -el SenorRegente proveyb la-preatoi^cio de lo^ biei-^ 
fees, fin averlo fupiie^o afsielPracoradordeFf.Dbn Efte- 
van de Loresjy Dona Melchora' de la eueva,.ni pedJddI&' 
ennombredel Aprehendieote, cfe que reftilta procedi^ftn’ 
inftaGcia de parte ■ , faitando a- la* Obfervaucfa 4; 5. y 4^ 
m.T>egemrAi. 9 nhileg, Pdrqiie iunqae hizo feeddel* 
poder delosberederos, no tenia facultad para fuplicarqiitf 
bs bienes aprebenfos fe fubaftaften ' , fino para conf^flc - 
en queqwdidTen tcanzarfe > y Kerad^fe, cbn que no fe defJ 
cubre animo , ni intencion ddque fe brziefle femejat^e? 
pedimlentQ , fiiK> antes btenBe que fe 'execucafle por'et’ 
Aprehendiente. 

44 Cow lainifraa letra ry'pp^r dene evafion el re4 

' fe- 


feridpargiin^tO’ fe pueddn tender , y 

tr^n%drU$ dfrehenfei > fin guar dar folemni dad algu ^~ 
nd^rUlca^mforaL Y affien foerza de aqaei pudo el 
Scnor Regcnte proveer fe tranzaflen los bieoes % aunque 
Fr. Don Ignacio , fi quiere fu Procurador no lo hiivkfle 
pcdido; porque enfuerza deel fe reviftid el Senor Regen- 
te dc todo lo qucias partesfodian , y devian psdir, efpc- 
^aalmente no teraendo repugnancia alguna a .1 derecho na- 
tural, fupr.im, 1 6. Y por-que el Juez pucde pronUnciar,fe - 
-gun el confentimiento de los intereffados en el joiziorque- 
dandoen eftos cafos,y terminos filedofas,ydormidasaiuef 
tras fancionesforales % t% abundedi(^*s a Porcoles ytrL 
^^grehenfel %.m,l 5 .O* paf nm 9raBieh 

45 La tercera , que la cranza fe devb aver intimado, 

y notificado alfenqrde los brenes,obligado a fatisfacer 1<» 
credicos, fegun Pedro Moliacs tit, de ei^rocefo Executor 
rhpfd. 5 8. por poderlos confervar en fu poder, vfando 
de la inoderacion , ex Salgado In Uherynt, credit, fart. 2. 
caf.z.k num. 9. y que #10 (e intimo a Dona GcrotMma de 
Berguajheredera v&fraiSbuada jfinoalos fideicomifTarios 
de Don Pablo de Lores. ■ 

46 Efta inftandaqueda ya defvaneclda con lo que 
^nemos referido inf ado num, 1 3. de aver rnaerto DOna 
Geronima , taas haze de veinte y dneoanos , y lo 
inanlfiefta el ao probar . la parte contraria eftuvieffe In 
rerum natura altiempode la aprehenfioh j-conque a6i no 
huvo neceladad de intimar la moderadon a los pbireedo- 
res de los bienes , para ver fl queiian vfar de femejante 
I^neficio , porque ia rct^ciaron en ftierza de elcon- 
fentitniento refultante.del poder efpedal , que para-eiky 

afsl pcklrernos dezfr: Inluria mn ft feUntiiC^^ 
'»olentideg,i.%.yfijHeadeo^ffje iniur.L i .ff.de adionlb, emPti 

De^ 
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47 ■ f por quarts la. eoluj;^ • g., 

ifde e pnnapo hafta cl&cn,odos los Lbos vH 
fepor lo qual no poedc producir efefto dguno I. S’ 

IG.« *‘“-«9.GratianV,7’..^,.j5.5.*,„.^_Olca 

Cafanat. a 8. y p^r, ^ p; 

en a imerpelacion que btzo pr.-Don:IgDado'a\fcB, dos 
coheredcros fideicoraifTarioSjy noa Domr;. _ 
Bergua,en la omifsion de refponder no devian fathf^cer, 
l^noen pianos competences, con qne hizian iliquida la acci5 
Jiafta que en ocro juizio feexaminaffe; Enlo av^r pro' 
-metido pagar en cenfos,frutc)s. a^rios,y gariados a pLh 
cotnptente,fingularmente teniendolos la cafa: En la po^; 
p dihgencia de no dar propo{?cion,oponiendo femeiimes 
excepciones; en fer Procurador.el Aaiiario del Apreben- 
dientej en el confentimientp voluntario de la cranza , re- 
.nunciadon de la rooderacion , y cefsion del comprador de 
Corte afavor de Fr. Don Eftevan.> vno de los coberede. 
.rosde Don Pablo, por eftar { 5 rahibido:por dreefao en vna 
tnifma perfona,ex Poftior^/V..i68.»»OT.8. _ ' . , 

^ 48 Nopodemos negar, qucF refultafle.Iacolafionj- 

irafegun drecho vn defe< 9 :p inafanable <jae viciaria efte 
.juzgadojaunqueen d miftpo huviefan fido colitlgantes los 
herederos de Martin de Vitalcs^,MoIin./^ mauratik. ijk'^ 

colluponeiettam fententta nm n^cehit4pfi contra quem.ia>^ 
fmguUrlter tenet Qmdi^ap.conf. CaCr 

,tillo controyerf lib. 5 .caf . 1 5 ^pafw.^d.Parcja de inBrtmmt: 

.edUyit.i,refolut^i.$.^, Y a^i con mayoria de tazon-pro^ 
cederia no aviendolo fido, f fe hirian tugar las dodfins 
fanonijables , ^uele clean 8n,d>ntraria,9m 34. Si 
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4^ La difioJca^l ^ que de lolnferido por la parte 
5 Klverfa,no refulta feniejantetfulidad,y para clara demoftra 
cion puede baftaf Is miftfia definido de la colufion q traen 
los Autoresjcomo fon Riccio colleBan,iZ^g. part. j. ^ 
aidtt.ai decif,S9^^0ti ManUel Gonz%\tz^ufer decrn^h 
in cdf .ln tantum^de CQllitf.dnegen.txxm ibi reiacisjque to- 
dos conforman es'.LardnTi C^fraudvUnta contireB^th , feu 
ton'ventU inter reum > €?* aBdrem per j«am alter in iudicia 
fuperari fe permltit, Oe las ptefentes palabras fe colige, 
qaefin fraiidulenta tonvetidon entre los liiigantes j nd 
puede aVerlaipues en ella confifte toda fu effenda. 

50 Veafe paes fi de todas las razones que ex- 

penden rmm. 35* ba concufrido enitfe los herederos 
fideifcoffiilTanosde Don Pablo Lores^v Fr.DonlgnacIo, y 
je hallaraj que lo mas que puede arguirfe, el quepor igno- 
randa > b defidia fe omitieron las difigendas , que coma 
■cautosjy pfevenidosydevian aver executadoi pero efto feria 
. bucnopara imputarfelesculpai ma^no colufion, Peregrin. 
‘Mfdejconmifartic.s.nm.$2i.Vg^li: Si tamen, perc'nipa^ 
Jtaredts^ Uta Jh j'ententia y dUd eji conjideratio j Bart. 
%n. diB, leg.fer'iuS’j %, li ’^^i intuit culpam tripliciter pope 
tonpderari. f nimoy pid hares non appeUa'terity cum appeh 
dari pomljjet ydiU, §. i, Sectindo , ijtiia iuBds defenponesy 
fropdnere omifsitymm eidpd^^diB. pfer\us y% p^uh 
dvpem* TertU , f 1 udicem cohita fe proVocayit, leg. except 
pione y jf. depdeiuPorilK <S*tn hUca 0 us fecuuMm Bart. 
put«s ep^iBoryper tedt. tn diB teg.pfuperatusyff. depig^ 

_ togo aunque fe arguyeffb omifeion en los 
deros ndeicomiffarios de Don Pab 1 o> y qiie por ella dbtu- 
vol^t^ia en iu credicoFr. Don feacio , pofnb 
^ve^do propo^ion,^ d;^uddo todas las defends qu^ 

feJuridrcl^^^ ^ dexata de quedar cbd toda 

fegufidad. por no g^afoealifcar- WcotoGori por ctefaia. 

Pro- 


. n Pf^'s^^wdoeftocoafomiealas feglasdeeide- 
recao , pero no a ]as_de Fosro , fegunia Obfirranc. I„„ 
i^confu;tui,»,Segn,d.l,.mkUU , porioqual fo eKlu- 
y- a esvep.ion da co.nfion contra ia farencu , . iMoiio, 
yerk Exceft,, c,tluf„nis , Cr- yerk ^h,c 4 tm , Vrr/. 
vacant „/&i,,x,jfortoles yy.k ^'.fol^rus , j, «« . 

ponp difcii-ran ancaufassriawpalas., no pueda dudal 

fe miliM lo mifmoan las civijes , y lofunJa^ con exprcf- 
-fion, Dona. Rag., Saffa d^cif. 5 . donda deduce H Set 
tosda la coluGon , fegun deracho,; y an eimm. s; pror- 
xumpa eneftas.palabras: U Xetno . Z,! 

ccllufuynj,a„ wnhysfecus Memf, intir friwif^Ktir lhi. 

g4nt,s^mm4m ,IU »%!i mdn 

5 2 . Mas aup q^ndo d^afl-emos da ayuciarnoB da elk’ 
•Obfarvanca, y Pradica nacional, Ggqiando las dlfpoGci^ 
.nes juridicas , fe encomrar# ejceciiiaronitfuy : pfndente 
■naoca los laeredarps fidelcoanllTafips de Don PaWo 
ias omifsiones,<)ue fe les arguyen, pues Conftando de Ja*. 
ginmidad deal credup . fuarpn prudences ennogaftar 
conGd^ablas fumas an la dafanfa da ia caufa. aviendo da 
tener alio de menus los pupilos menotes. fuper quo »ideb- 
,dus punaim Farinac.^»a^.i62.a„^..^3 ^ 

fitmhih,frmt tS yu^do yam cmrytSls trtnd'irnar m a/W 
mn emm faMUta tS fmaU,!, d> Vn, malimn r««raW- 
yh yW pmuUtU pr,ducm, mdUnttm ctmfaBm q?, mioM 
ticayf^ nm w««,er nty J,k^„ 

«c yp4E4yf4,U(ii,trdiiifcrattif iPiditm.naiftfM, 
Tunc comrnam ‘lipmlntmdtutndi mUiuj CM/^uMaycau 

eJcminlucrfedfigurallccrccUrmurpccus pandc cmmEus 

te 


tf fartt4m-,p fehahnt^ quoi "vnd aqut^olet aleert-, €S>* fic n-Jyf 
efi fhnuUtlo^uanio caufd dehnt fxtfjunt ordinttrlj contra - 
hentes ad eundem felutionts fnem f imt.exemtlum tn .es cjul 
^romtttlt tx caitfarnatui illius'ijuoi dchet fro faL-trto^ 
neraliter t^aando dchitum ex licit ^caufa^promuthur 

ax alia caufa pariter lic\ta-i0* ittSia'^ repite cafi io mifmo, 
aunq mas iucintamenK,»». 5 2. pareeiendo no nccefsita da 
mayor ponderacionjfe omite expend erla. 

53 En el »». 3 ^.contihua el Informe contrario en f)oI- 
yer a inGftk fobre qiielas letras defpachadas 214. deNo- 
viembre de 1 69 5.para k ciracionde ano,y dia» contieneta 
diverfos fupueftosbquenoeftanfalvados,y que Io mifmo es 
en la notificacion de anojy dia,que fe hizd en laQudad de 
Haefca, para corfer* la prefcripcibn de los Fueros de eppojs^ 
time tertiji J porque I<S)re efta nulFdad tencmos farisfkha 
«»»i.30.no nos deteneibos a darle mayor evaficn. 

54 Profiguefe defcfc el ^.3 7.hafta el finjen l^itimar 

-para efte inddente a los her^eros de Martin de Vitales* 
para'pedir atiular todos los prbceditnientos execucados ea 
ProcelTo » por el interepe que ban haoftrado tener,aunqiie 
iiyanvenido focraeltefmlno^^ dradon foraI,ex Dom. 
;Reg.Se![re </fr.23o.»»i74<ycbmo ^e punro-lotengan ven- 
-cidocon el pronundanaiento'de 8.de AgoftodeiWp-do- 
de fe decrefb devian fef oidos^ venerai^blacomo fe deve*,' 
no infiftimos contra d»aanque fiempre en que las iwHdades 
propuefks no ion t&n releyabtes} que puedan defvanecer la 
ientenda»y afsi enladiida do fe ha de revocarjar^./^’^.^/w* 
ties.de rel.duL Vaatius ii mUit tit. ^«al fent^ nuL refarak 
feffLmm. 1 2 7. Ay mon. 5 2 . Menoch. M. 6 . prap^t . ^ 

1.2 6. c?? 2 ^.Prout fic '^ocedefe fendoj S.T.S.O.C. 
^tag(^a,Novienft«:ca,ii.de 1703/ ^ 
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